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Besprechungsnotiz éé 3
tiber ein Gesprach am 15.10.2001 im Rathaus der Stadt Trier

Teilnehmer: Frau Horsch
Herr Dietze

Dr. Weinand (und 2 weitere Mitarbeiter der Stadtverwaltung)
4 Vertreter der DeTelmm
Prof. Dr. Michler, Kanzlei Eisenmann Wahie Birk

Diese Notiz gibt die wichtigsten Punkte der Besprechurig wieder.

1. Frau Horsch stellt zu Beginn Uberlegungen vor, neben einer Entwicklungs- und
Betreibergesellschaft eine dritte Gesellschaft (,Vermietungsgesellschaft’) zu grin-
den, die das Leerstandsrisiko ,abfedern” solle. Aus ihrer Sicht sei jedoch fraglich, ob
die Grindung einer dritten Gesellschaft sinnvoll sei.

Herr Dietze berichtet Ober Gesprache, die Finanzierungsfragen und mogliche
Fondslssungen zum Inhalt gehabt haben. Herr Dietze berichtet weiter, dass eine
steuerliche Prtfung ergeben habe, dass —bei einer Aufteilung der Aufgaben der
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Entwicklung und des Betriebs auf 2 Gesellschaften ~ es mehr Sinn mache, eine
Muttergeselischaft (als ,Entwicklungsgesellschaft’) und eine Tochtergeselischaft
(als Betreiberin) zu grinden. Er verweist ferner darauf, dass Fondsldsungen wohl
schwer zu realisieren seien; um private Investoren einzubinden, die die Entwick-
lungsgeselischaft vom Vorfinanzierungsrisiko entiasten kdnnten, konnte es aus
steuerrechtliichen Granden sinnvoller sein, eine Investoren-GmbH & Co.KG zu
griinden.

Im weiteren Verlauf des Gesprachs verweist Frau Horsch noch einmal auf die
Grande, die far die Grandung von 2 Gesellschaften (Entwickiungs- und Betriebsge-
sellschaften) gesprochen hétten. Das seien — zusammengefasst — zunachst die
unterschiedlichen Aufgaben der Gesellschaften, die sich ,nicht deckten”. Hinzu
komme, dass eine der Gesellschaften nur auf Zeit‘bestehen solle. Ein weiterer As-
pekt sei, dass die DeTelmm (als Gesellschafterin) nur als Betreiberin, nicht aber
auch als Eigentamerin auftreten wolle. Ferner verspreche sich die Stadt als Mitge-
sellschafierin dadurch einen gewissen Einfluss auf den Betrieb. Zuletzt missten
kommmunalwirtschattliche Bedénken, die Frage also, ob sich die Stadt ohne weiteres
aufgrund der Vorschriften der Gemeindeordnung wirtschaftlich betatigen darfe, er-
wogen werden. Diese Grinde hatten fur Uberlegungen gesprochen,
2 Gesellschaften zu granden.

. Daran knapft Herr Dr. Weinand an und stellt die Frage zur Diskussion, ob man tat-

s#chlich 2 Gesellschaften granden miisse. Denn auch dies stunde hinter der Uber-
legung, die Aufgaben der Entwicklung einer Muttergesellschaft und die des Betriebs
einer Tochtergesellschaft zuzuordnen. Es sei —so Dr. Weinand - durchaus denk-
bar, nur eine Gesellschaft zu griinden, die dann Kooperations- bzw. Dienstverirage
mit Dritten abschliele, deren Gegenstand dann die Nutzung (oder der Betrieb) des
Gelandes oder Teiles des Gelandes sein kénnten. Vorteil dieser Losung éei, dass
man diese eine Gesellschaft schnell granden und das zeitnah starten kénne. Diese
Uberlegungen werden aufgegriffen und an die Vertreter der DeTelmm die Frage ge-
stellt, ob diese ihre Tatigkeiten auch ,nur* auf der Grundiage eines Dienstleistungs-
vertrages anbieten oder auf einer Beteiligung in einer Tochtergesellschaft bestehen
wiirden, wobei sowohl Hérr Dietze, als auch Frau Horsch zum einen betonen, dass
man die dann nur erforderliiche eine Gesellschaft schnell griinden und auf eine
zweite Gesellschaft verzichten kénnte.
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Die Vertreter der DeTelmm erklaren vor diesem Hintergrund = namlich ,heute star-
ten zu kénnen® — ihre Bereitschaft damit, nur eine (Entwicklungs-)Geselischaft zu
granden, die dann mit der DeTelmm einen Kooperationsvertrag abschlief3t. Die
Vertreter der DeTelmm regen jedoch an, in diesen Vertrag eine Option dahingehend
aufzunehmen, dass eine spatere Griindung einer Betreibergesellschaft moglich sein
soll.

Frau Horsch bittet die Vertreter der DeTelmm umn die Ausarbeitung eines solchen
Kooperationsvertrages zwischen der Entwicklungsgeselischaft und der DeTelmm.

For das weitere Vorgehen wird vereinbart, sogenannte ,Jours-Fixe" iber mehrere
Monate festzulegen. Herr Dietze wird eine entsprechende Terminsabstimmung -
bernehmen und sich u.a. auch mit unserem Baro in Stuttgart dahingehend in Ver-
bindung setzen.

gez. Prof. Dr. Michler
15. Oktober 2001
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